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RIKSLONNSNEMDNDA4S kjennelse av 6. september
1965

i sak nr. 9/1965
Norges Drosjeeierforbund og Dros jebileentralen i Bergen
pd den ene side i

T — s

Landsorganisasjonen i Norge og Norsk Transportarbeiderforbund

pd den annen side
1 samband med tariffrevisjonen i 1965.

Nemndas sammensetning :

Sorenskriver Kai Knudsen, formann

Arbeidsdirektsr Reidar Danielsen

Professor Ole Myrvoll

Direktsr i NAF Joh. Fr. Hansen

Sekretzr i I0 Thorleif Andresen

Dros jeeier Tom Ingebrigtsen

Nestformann i Norsk Transportarbeiderforbund
"0laf Ingvaldsen. ‘

De to siste er utpekt av partene i tvisten. Thorleif
Andresen stemmer pd arbeidstakersiden og Tom Ingebrigtsen
péd arbeidsgiversiden.

Partene motte Br nemnda, gjorde rede dr saken og nedla
péastand i mdte den 20. august 1965.

Etter at saken var droftet i flere mdter avsa
lonnsnemnda den 6. september 1965 sidan

Kiennelse :




De hittil gjeldende overenskomster mellom dros jeeierne

og drosjesjaforene i Oslo, Bergen og Bzrum ble opprettet
i juli 1564 med varighet til 3o0. april 1965. I Asker ble
fOrstegangs overenskomst opprettet i januar 1964, med va-
Tighet ogsd for den til 30. april 1965,

De Y overenskomster ble .sagt opp av Norsk Transportarbei-
derforbund, som la frem forslag til revisjon av dem. Da
forhandlingene mellom partene og meglingen ikke forte til
enighet om nye avtaler, fremsatte kretsmeglingsmannen for
Ostlandet den 18. juni 1965 et felles forslag for de fire
overenskomsters parter, hvoretter tvistene skal avgjores

av RikslOnnsnemnda i samsvar med 1l6nnsnemndloven av 19. de-
sember 1952. Forslaget ble vedtatt.

Ved behandlingen for lonnsnemnda har representanter for par-
tene 1 de fire overenskomstforhold gjort rede for sine stand-
punkter 1 m&te den 20, august. De fire overenskomster ble

da behandlet hver for seg, Da det vesentllgste sporsmal i
alle tvister er forbundets krav om loénnsforbedringer og det
er reist samme generelle krav og fremfort samme argumenta-
sjon, har lonnsnemnda funnet det mest hensiktsmessig & be-
handle lonnssptrsmilet felles for alle under ett.

Lonnsvilkirene for drosjesjifirene p& de fire steder er
fastsatt slik at de har en fast ldnn PT. uke eller pr.skift
og dertil en viss prosent av det bruttobelitz vedkommende
sJArfor kjorer inn. Det gis dessuten en del spesielle til-
legg for overtid, uniformshold MaVa

Nar det gjelder den faste godtgjdrelse, ble den for Oslo,
Bergen oz Barum Ved siste tariffrevisjon satt til kr. 78470
pr. uke, og et. tllsvarende beldp pr. skift. I overenskomsten
for Asker var det i prinsippet forutsatt at den faste 1dnn
skulle opp pé& samme nivd som Bzrum etter en opptrapping i
10pet av perioden. Ved revisjonen for Bsrum sommeren 1964
ble den faste skiftgodtgjorelse forhdyet med 8o ore til

kr. 14,30, mens Askers tilsvarende sats har stitt uforandret
pé& 13,50 ut tariffperioden.
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Den prosentvise andel av innkjort bruttobeldp er i Oslo
33 1/3, 1 Bergen 32 og i Berum og Asker 3o.

Forbundet har ved denne tariffrevisjon som generelt krav
pastitt at det gis lonnstillegg pd 46 ore pr. time. Bereg-
ningsgrunnlaget er et generelt lonnstillegg pd lo ore og
som kompensasjon for prisstigningen siden siste tariffrevi-
sjon 36 Sre pr. time,'

Forbundet tar sitt utgangspunkt i lonnsnemndas kjennelse av
1l. mai 1964 vedkommende de generelle krav ved tariffrevi-
sgonen for NAF og LO, hvoretter der skulle gis et generelt
tlllygg pé& lo ©re pr. time fra 1. april 1965, og dessuten
et ytterligere lavtlconnstillegg p& lo odre pr. time hvor bhe-~
tingelsene foreld. NAF og 1O ble ved forhandlinger i A&r
enige om et indeksreguleringstillegg pd 26 &re pr. time fra
og med 22. februar 1965, Fra samme dato skulle de tillegg
betales som egentlig forfalt 1. april 1965. De lonnstakere
som omfattes av indeksreguleringsbestemmelsen fikk lonnstil-
legg etter denne p3 basis av en stigning i konsumprisindek-
sen pd Y poeng fra 115,6 til 120,6 fra 22. februar 1965,
foruten det generelle tillegg péd lo Ore og i tilfelle lavt-
1onnstillegget.

Etter forbundets nmening er de drosjesjafdrer demne sak gjel-
der berettiget til samme kompensas jon for den samme pris=-
stigning, og dertil lo ore for senere prisstigning med 2
poeng til overenskomstenes utlopstid,

GJennomfdringen av dette lonnstillegg forutsetter forbundet
méd bli noe forskjellig for de Y overenskomster. For Oslo og
Bergen foresldes den faste ukeldnn hevet med kr. 20,70 og
prosentsatsen for inankjort beldp satt til 33 1/3 /. Prosent-
satsen blir for-0Oslo som for, mens det for Bergen betyr en
stigning pd 1 1/3 %. Dette er begrunnet med at det bir vere
1ik lonn for drosjesjafdrene i Oslo og Bergen, og den fore-
liggende skjevhet bdr rettes ved denne revisjon.

For Bzrum og Asker har forbundet prinsipalt krevet at lonns-
tilleggene gis bade ved en hevning av prosentsatsen, fra



3o til 33 %,0g ved at ukeltnnen forhdyes til kr. 88, -

(kr. 16,- pr. skift)., Forbundet gjor gjeldende at forholde-
ne i 0slo, Barum og Asker er si like for drosjeyrket, at
det ikke er noe grunnlag for & ha forsikjellige lonnsvilkar,
men det er innforstdtt med at gjennomfSringen av likestil-
lingen ilkke kan skje i en omgang .

Forbundet har videre for alle WL steder krevet okning av
godtgjorelsen for bruk av uniform, ndr vognen er pd verksted
og sjafdren arbeider eller forer tilsyn med bilen, for be-
vegelige helligdager som ogsd utvides til pédske og pinse-
aften, nar vognen tas ut av trafikken, for overtid og for
Oslo og Bergen kreves et spesielt tillegg, pr. skift for
nattjeneste, For Gvrig vises til forbundets pdstandsskrift,

Norges Drosjeeier-Forbund og de respektive drosjeeierfore-
ninger har pdstidtt de hittil gjeldende overenskomster pro-
longert til 3o. april 1966, for Berum med en mindre regule-
Ting av ukeldnnen. Drosjebilsentralen i Bergen har videre
pastdtt inntatt en pestemmelse om at satsen 32 % er fastsatt
pa grunniag av nd gieldende kjdretakster9 og at begge par-
ter kan kreve revisjon av prosentandelen hvis disse takster
blir endret i tariffperioden9 slik at sj&forenes fortjeneste
ikke skal bli forringet eller forhtyet som folge av takst~-
endringer. Oppndes ikke enighet forutsettes tvisten avgjort
ved voldgift,

Bergen har ogsi pdstitt 2-arig tariffavtale.

Subsidisrt har de andre sluttet seg til denne pastand.

Drosjeeierne har fremholdt at de 1-drige avtaler har medfort
arlige tariffrevisjoner med regelmessige lonnsforhdyelser.
Lonnstilleggene til drosjesjadfdrene har g jennougiende vart
noe hoyere enn.den alminnelige lonnsstigning i andre fag,
for & bringe deres ldmnsniva pé& hoyde med andre. I tillegg
til de direkte 1dnnsforhdyelser ved tariffrevisjonene, har
det ogsd funnet sted betydelige forhoyelser i prosentlonnen
som fSlge av forhdyelser av drosjenes kjoretakster. Prosent-
lonnen utgisr en vesentlig del av lonningene, hvorfor dros je-
sjéfdrene har oppnidd betydelige lonnstillegg i tariffperio-
den. Takstrevisjonene har vert pékrevet for delvis § f& kom-



- 5 =

pensert de stigninger i drosjenes generelle driftsutgifter
som paviselig har funnet sted.

Det er fremlagt beregninger som viser den ldnnsstigning som
har funnet sted siden 1960 ved tariffrevisjoner og takst-
tillegg. I siste tariffperiode kom det en lonnsforhdyelse
som f8lge av takstforhoyelse pd 5,5 % fra 15. oktober 1964,
Dros jeeierne mener at drosjesjaforene derved har fitt en
tilsvarende lénnéregulering som lonnstakeren ellers har
fatt ved det generelle lonnsoppgjor.

For Oslo er fremlagt en oversikt over loo tilfeldig valgte
drosjesjdfcorers inntekt i 1964, p& grunnlag av drosjeeiernes
lonnsinnberetninger til likningsmyndighetene. Gjennomsnitt-
inntekten er etter denne oppgave xr. 21;325992 pr: ar, og
hertil kommer begasjepenger og drikkepenger som tilfaller
sjafdren,

Fra Bergen er foretatt liknende beregninger, som viser en
noenlunde parallell lonnsutvikling.

For ovrig vises til de skriftlige fremstillinger som er
fremlagt,

Lonnsnemnda skal bemerke:

Tariffrevisjonen for drosjesj&forene i 1964 og i Ar mi sees

i sammenheng med det generelle lonnsopngor som de fleste
lonnstakere som lonnes etter overenskomst har fatt for perio-~
den 1964-1966. Partene er ikke uenig i at lonnsreguleringen
nd skal stille drosjesjaforene i samme stilling som etter
det generelle oppgjor mellom NAF og LO for perioden.

Det er ikke mulig & foreta en direkte overforing av det gene-
relle oppgjor txl drosjesjafsrenes ove renskomstforhold, for-
di de har en vesenulla del av sin inntekt i form av andel i
det innkjorte bruttobeldp, og det er avhengig av en rekke
forhold som varierer sterkt for de forskjellige. Man har hel-
ler ikke lsnnsstatistikk som vViser den gjennomsnittlige &rs-
fortjeneste i ordinsr arbeidstid, Partene har derfor noe
forskjellig syn pa stdrrelsen av det innkjoringsbeldp som
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skal legges til grunn 0g hvordan det generelle lonnsoppgjor
for de andre ldnnstakere i landet skal tilpasses ved denne ta-
riffrevisjon.

Flertallet, formannen, Reidar Danielsen og Ole Myrvoll anser
det ikke for tvilsomt at drosjesjdforene pid de steder som om-
fattes av demne sak, i 10pet av siste tariffperiode har fatt
lonnsmessige forbedringer som noerlunde svarer til det de
lonnstakere har fitt sog omfattes av de generelle lonnsregule-
ringer mellom NAF og L0. Det er da tatt i betraktning de til-
legg som sj&fSrene har f3tt ved Skingen av den faste 1l&nn og
takstforhoyelsen pad 5,5 % histen 196%, og p& den annen side
til det generelle tillegg som ble gitt etter lonnsnemndas
kjennelse av 11, mai 196%, det innbygde tillegg og indeksregu-
leringen som ble gitt fra 22. februar 1965,

Flertallet mener videre at drosjesjafcrene for 4 komme i noen~
lunde tilsvarende stilling som lonnstakerne etter de generelle
reguleringer, i den kommende tariffperiode fra 1. mai 1965,

mé gis et indeksreguleringstillegg som er pa linje med det de
Ovrige lonnstakere har ratt etter avtale meliom NAF og 10,

Lonnsnemnda finner at tillegget bsr settes til ke Il.70 prs
uke, tilsvarende kr, 0,26 pr. time. De ovrige bestemmelser i
tariffavtalen som er fastsatt i kroner Og Ore reguleres i
samsvar hermed.,

Etter den linje som er fulgt ved de generelle 1onnsoppgjor
tas det ikke i betraktning at drosjes jafdrenes oppgjcr kommer
senere enn de andres, og at konsumprisindeksen er steget.,

Ved neste tariffrevisjon i 1966 vil drosjesj&fsrenes overens-
kouster ha samme basistall som lonnstakerne ellers har.

Hvis det i lbpetwav_tariffperioden skjer takstokinger, vil
det etter overenskemsten medfore lonnstillegg som gar ut over
den ramme flertallet har lagt til grunn. Bvis det blir gitt
slik takstforhdyelse forutsetter fiertallet derfor at partene
kan kreve forhandlinger om revisjon av prosentandelen. Det
samme md da gjelde om taksten blir nedsatt. Hvis enighet ikke

Oppnés bringes sporsmilet tilbake til lgnnsnemnda til endelig
avgjorelse.
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Lonnsnemnda har tilfdyet pinse- og paskeaften 1 bestemmelsene
om tilleggsbetaling for bevegelige helligdager.

Partene er enige om & forhdye uniformsgodtgjorelsen og &
innfore forerylassforsikring slik som bestemmelsene inntatt

1 slutningens:

Forovrig vises til slutningen.



Slutnineg :

Den hittil gjeldende overenskomst prolongeres med
folgende endringer :

I§ 3 endres satsen kr. 78,70 til kr. 90,40 og tilsvarende
for de ovrige beldp.

Under'betaling for bevegelige helligdager2 tilfdyes i siste
avsnitt paske- ug pinseaften.

Under forsikring tilfdyes som nytt ledd : Forerplassforsikring
som i forbundets pastand.

Som i gjeldende ferielov.

Ikrafttreden og varighet

Overenskomsten gjelder fra l. mai 1965 til 30. april 1966.
Forhdyelse av ukelsnnen ( skiftbetalingen) gjores gjeldende
fra 1. mai 1965.

De ©ovrige endringer gjores gjeldende fra kjennelsens avsigelse.

Hvis det i tariff perioden skjer takstendringer kan hver av
partene kreve forhandlinger om revisjon av prosentandelen.
Oppnds ikke enighet , bringes saken tilbake til lonnsnemnda
til avgjorelse,

Kai Knudsen
e (signs)
Reidar Daniéisen ) : Ole Myrvoll
( sign®) | ( signe)
Joh. Fr. Hansen Thorleif Andresen
( sign. )
Tom Ingebrigtsen O« Ingvaldsen

( sign. ) ( sign.)



