344
RIKSLOUONESHEIL ®DAS kjennelse av 6. februar 1965
(tillegg til kjennelse av 15.12,64)
i sak nr. lo/196k4:

Norsk Arbeidsgiverforening og
ckofabrikkenes Arbeidsgiverforening

péd den ene side
og

Landsorgenisasjonen i Norge og

Norsk Skotoyarbeiderforbund
péd den annen side
i samband med tariffrevisjonen 196,

Nemndas sa asiensetninc,

Sorenskriver Kai Knudsen, formann

Arbeldsdireitor Reidar Danielsen

Direktor i Heringstkononidsk Forskningsinstitutt ijorten Tuveng
Direktor i WAF Trygve Kleppe

Hestformann i L0 P. lientsen

Direktor i S4F Bjorn L. Paasche

Forbundsformann i forbundet Ingv. Hansen.

Det ble avsagt

Kiennelse:

Nervirende tvist er en fortsettelse av dein sak som ble avgjort
ved kjennelse av 15. 12, 64, som har folgende

4o

b lutning:

"l. De fire avtaler ved A/5 Bkoproduksjon, A/S Bakken Sko-
fabrikk, 4A/8 Bergens Skofabrikk og 4/8 Norrdns Skofabrikk
skal fortsatt gjelde med samme varighet og oppsigelsestid

i

som tariffavtalen mellom luaF oy SAF LA den ene side og LO

ki
og Horsk Skotdyarbeiderforbund pi den annen side med folgen-
de endring:



2. Ved A/S Horrona Fabrikker, A/S Bakken Skofabrikk og A/S Sko-
produks jon skal partene bringe pd det rene ow det opyprettholdes
krav som det ikke er oppnidd enighet om.

Kravene og det det iuke er o;.nddd enighet om méd ndye presiseres
i protokoll mellom partene,

Hver av partene kan innen 25. jaimar 1965 la kravene gd tilbake
til Lonnsnernnda til endelig avgjorelse.”

Bakgrunnen for post 2 i slutningen er folgende:

Arbeidsstudieavtalene ved de Y4 nevnte skofabrikker var sagt opp
av forbundet 21/1-6%, samtidig med hovedoverenskomsten. I for-
handlingsmtte mellom NAF og forbundet 24-25, februar krevet for-
bundet at arbeidsstudieavtalene skulle falle bort, men anfdrte
subsidizrt at det var pakrevet med en endring av et punkt i av-
talene og at akkordgrunnlagene ved samtlige bedrifter mitte he-
ves mere enn det som ville folge av det generelle 1onnsopug jor
mellom Kal' og 1O.

Under prosedyren for lonnsnemnda 24/6 og 23/11 196% ble det bare
reist sporsmal om de % avtalers bortfall eller prolongasjoile

I l0mnsnemndas kjennelse av 15/12 ble avg jort at de 4 avtaler
skulle gjelde fortsatt med en tekstforandring. Lonnsnemnda sto
da. overior det sporsmidl owm det for akkordgrunnlagenes vedkommen-
de foreld slike spesielle forhold at det burde skje en justering,

son forbundet opprinnelig hadde reist subsidiscrt krav om.

De tre ndytrale medlemmer i lonnsnemnda fant st de etter de frem-
lagte ooplysninger vanskelig kunne ta standpunkt til dette spors-
mal., “artene ble derfor pAlagt & bringe pad det rene om det ble
opprettholdt krav som det ikke var oppnddd enighet om, med ad-
gang til & bringe dem tilbake til 1onnsnewnda som i post 2 nevnt.
De tre noytrale medlemmer forutsatte i premissene at hvis saken
gikk tilbake til newmnda, skulle det gJjores nermere rede for den
skjevhet eller urimelighet som kreves rettet opp ved &rets ta-
riffopgjor.
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Senere har lonnsnemnda fatt seg forelagts

1l.Referat fra mote 19/1-65 pd 4/5 Skoproduksjon, iellom represen-
tanter fra bedriften og arbeiderne. Arbeiderne har krevet at
grunnlagene heves ior samtlige 3 grupper. For skjmreriet kre-
ves de utsatte akkorder forhoyet generellt. Bedriften fant ikke
& kunne gi wmed pad kravene,

2.0eferat fra note 11/1-65 ved A/S Bakuen Skofabrikk vedlagt
Klubbstyrets forslag av 7/1-65. Arbeiderne krever ot akkord-
grunnlagene heves for samtlige grupper. I tillegg hertil er
krevet timeltnn svarende til akkordgrunnlaget ved svikt i til-
gangen pa akkordsatt arbeide. Bedriften har bemerket at krave-
ne forst er fremmet etter at lonnsnemndas kjennelse av 15.12
foreld, og imctekom ikke kravene.

3.Protokoll datert 21/1-65 fra forhandlinger mellom bedriften
A/S Norrona Skofabrikk og tillitsmenn for arbeiderne, med 3
vedlegg. Arbeiderne la fren sine krav og bedriften sitt tilbud,
uten at enighet ble nadd.

HAF har lagt fren opplysninger om den faktiske fortjeneste sonm
er o.pnadd pd de utsatte arbeidsstuderte akkorder (gjennom-

snitt) ved de tre fabrikker.

Lonnsnennda skal benerke:

Ved tariifoppgjoret 1964 ble hovedorganisasjonene enige om en
rammeavtale, som ble lagt til grunn i lonnsnerndas kjennelse
ay 11. mai 1964. Om regulering av akkorder er det i punkt II
4 ¢ bestemt:

"Akkordnormaler (akkordberegningsgrunnlag) reguleres slik
at akkordfortjenesten stiger med 20 resp. lo Gre pr.time!

Kjennelsen av 11. mai har vsrt retnings- eller normgivende for
de senere lomnnsoppgjor, og lonnsnemnda har i sine avgjdrelser
lagt vekt pd 4 folge den, og har ikke foretatt andre regulerin-
ger enn hvor det var rimelig & rette opp lonnsmessige skjevhe-
ter.
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Bt flertall, bestaende av formannen, Danielsen, Tuveng og Kleppe
vil bemerke at de krav som nd er lagt f{reu fra arbeiderne ved

de tre skofabrikker, i alt vesentlig gjelder en hevning av ak-
kordgrunnlagene og derved en hevning av det allminnelige fortje-
nestenivi.

For 4/5 Norrona Fabrikker har en av de sakkyndige i rapporten
til lonnsnemnda uttalt at han fant bedriftens beregningsgrunnlag
for lavt. Bedriften har selv tilbudt en hevning av grunnlaget pa
3 e Flertallet legger dette tilgrunn.

Det er pad det rene at det ved A/S Skoproduksjon har knyttet seg
sazrlige vanskeligheter til skjsreriet, vesentlig pad grunn av
forholdet med deluperasjon "Uttaking". Den representerer det

mest usikre element ved akkordoppbyggingen, ocg det er fremholdt
at de enkelte akkorder ikke har stitt i det riktige forhold til
hverandre. Det lyktes partene, med bistand av de 2 saklityndige
som lonnsnemnda hadde oppnevnt - 4 koume frei til en ordining

ved skjmreriet i mote 1l. sept. 196%. Den ble anbefzlt av parte-
nes representanter og veatatt av bedriften. De berorte arbeldere
vedtok den son en midlertidig avtale gjeldende fren til det tids-
punkt den endelige kjennelse foreligger. Flertallet har ikke fun-
net at det foreligger noen grunn til {i endre noe ved dette for-
slag som det ble oppnadd enighet om 11. september og som har
vesrt praktisert til né.

Det krav som er fremsatt ved A/S Bakken Skofabrikk om forhdyet
timeldnn hvis tilgangen pa akkordsatt arbeide svikter, er regu-
lert i1 overenskomsten mellom NAF og forbundet, og kan bl.a. av
denne grunn ikke kreves revidert na.

Flertallet er kommet til at fortjenestenivdet for de arbeidstids-
studerte akkorder ved de tre bedrifter ~ etter en 3 % regulering
ved Worrdna - ikke ligger sa lavt at det er rimelig grunn til &
heve det ut over det som gjelder generellt for arbeidstakerne
ellers,

Lonnsnemnnda har 1 ilere mtter inngoende droftet nTli-avtalene,
deres gjennonforing og den wmisndye som har vzrt til stede, Parts-
representantene har hatt noe ulike meninger om grunnene til at
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man ilkke har fatt det til & gli som onskelig var.

Saken har av lonnsnemnda vart gjort til gjenstand ifor en meget
langvarig behandling, dels fordi en onslket uttalelse fra sakkyn-
dige om de gjeldende ordninger og miten de ble praktisert pa og
dels fordi an fant det nodvendig a fa klarhet over de konkrete
krav som var reist og ble opsrettholdt fra arbeidernes slde,
Flertallet mener at partene har f3tt full enledning til & legge
fram for lonnsnemnda de forhold sou de ville kreve endret ved
arets tariffoppgjor.

Flertallet viser for vrig til sin begrunnelse i kjennelsen av
15/12-196% om at det ved innforingen av et nytt og uvant akkord-
system kan oppsta vanskeligheter, og at det naturlig nok kreves
en viss "innkjsringstid" slik at partene fir erfaring & bygge p&
0g blir fortrolig med behandlingsm&ten.

Systemet er ennd ikke helt gJennonfdrt og gjennomprovet,og fler-
tallet har ikke funnet st det for tiden er grunnlag for & gjore
andre endringer enn de som fremgir av Kjennelsen av 5/12-1964
med unntak av den nevnte regulering for A/S Norrdnas vedkommende.

P. lentsen med tilsbituing av Ingvald Hansen vil anfore: Det re-

sultat flertallet er koummet til er jeg uenig i, da det ikke klar-
legger og loser de tvistesnorsmil og krav som har vurt reist over-
for disse bedrifter i forbindelse med tariffrevisjonen 1964, LEt-
ter min uening er heller ikke lonnsnewndas kjennelse av 15, de-
sember f.&. oppfylt ved de forhandlinger eller mangel pa forhand-
linger som er foretatt mellom partene. Arbeiderne ved sine til-
litsmenn har ikke pd forsvariig mate f&tt lagt franm og gjort re-
de for sine krav overfor bedriftene. Blant annet fordi saken al-
lerede pd ny ble tatt opp til drofting i Lonnsnemnda for fristen
25, januar d.&4.-i samsvar med kjennelsen- var lopet ut. Under
droftingene i Lonnsneumnda 23. januar d.4. foreslo formannen i
nemnda for partene at det skulle o.pnevnes en spesialnemnd pd 3
personer, hvorav den ene av disse skulle vare en av de noytrale
medleumer i nemnda som oppmainn. Dette var en 1osningsmetode som
Jeg ga min tilslutning til, da det etter min mening var mulig

at denne spesialnemnda kunne reise til de enkelte bedrifter og
foreta undersdkelser av de ting det var uklarhet om. Norsk Sko-
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toyarbeiderforbund ga sin tilslutning til formennens forslag, men
forslaget ble avvist av Skofabrikkenes Arbeidsgiverforening. Jeg

unnlater derfor ikke a peke »a at Skofabrikkenes Arbeidsgiverfio-

L
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rening under denne sak har vist liten vilje til & £l klarlagt og
16st de ting som uoverensstemmelsene grunner seg pa. Det var og-
sa Skofabrikkenes Arbeidsgiverforening son framprovoserte mctet
i Lonnsnemnda den 23. januar d.4. 1 stedet for & ha ventet til
etter fristen for forhandlinger var 1lopet ut den 25. januar.

Tvistens hoved&rsak er etter nmin mening at spdrsmélet om akkord-
grunnlagene er riktig, ikke er tilstrekkelig klarlagt. Jeg tror
derfor at det er bedrifter som etter at denne kjennelse er fallt
er nodt til a foreta hoyninger eller péplussninger av akkord-
grunnlagene, hvis det 1 hele tatt skal bli noenlunde akseptable
forhold ved vedkoumende bedrift. Ln slik utvikling vil vaere ne-
get & belklage blde for Loansnemnda som institusjon og for ar-
beidsgiverparten, idet det da kan freiheves at saken ikke har
vaert grundig nok behandlet. lidn kKonklusjon bliv derfor at lonns-
nemnndas slutning burde he gitt ut pa at saken skulle endelig av-
gjores av et 3-mannsutvalg oppnevat ov Lunnsnemnda. Hvis da Sko-~
fabrikkenes Arbeidsgiverforening hadde notsatt sey dette eller
ville ha reist protest hadde ansvarsiorholdet blitt plassert der
det skulle, og i dette tilfelle overfor den part som har vist en
helt negativ holdning til ea forsvarlig 1losningsunetode.

o lutnimnegs

Avtalene ved A/S Skoproduksjon, A/S Baiken Skofabrikk og A/S
Norrona S:ofabrikk endres i samsvar med Rikslonnsnemndas kjennel-
se av 5. desenber 1964, med det tillegg at akkordgrunnlagene ved
Norrona heves med 3%.



toyarbeiderforbund ga sin tilslutning til formaniens forslag, men
forslaget ble avvist av Skofabrikkenes Arbeldsgiverforening. Jeg

unnlater derfor ikke & peke pd at Skofabrilkkenes Arbeidsgiverio-
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rening under denne sak har vist liten vilje til 3 f3 klarlagt og

16st de ting son voverensctewmelsens grunner Seg pa. Det wvar og-

58 Skofabrikkenes Arbeidssgiverforening som framprovosserte motet
i Lonnsnemnda den 23. januar d.a. 1 stedst for 2 ha ventet til
etter fristen for forhandlinger var 1lop2t ut den 27, januar.

Tyistens hovedirsek er etiter min mening at sporocumilet om akkord-
grunnlagene er riktig, ikke er tilstrekkelig kiarlagt. Jeg tror
derfor a% det er bedrifter soum etter at denpe kjoennelse er fallt
er nodt til & foreta hoyninger eller piplussninger av akkord-

grunnlogene, hvis det i hele tatc skal bli nosnlunde akseptable

forhold ved vedko mende bedrift. Sn slik utvikling vil vare ue-

cet 3 bekloge bide for Lomnsnernda som institusjon og for ap=
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beidsgiverparten, idet det da ken i reiitheves at saken ikke har
voert gruadig nok behandlet. iiin konklusjon blir derfor at lonns-
nemndas slutning burde ha gatt ut pa at saken skulle eidelig av-
gjores av et 3-mannsutvalg oypnevnt av Lonnsnennda. Hvis da Sko-
fabrikkenes Arbeidsgiverforening hadde moteatt seg detle cller
ville he reist protest haddc ansvarsforholdet blith plassert der
det skulle, oz i dette tilfelle ovenfor den sart scm har vist en

helt negativ holdning til en forsvarlig losningsnetode.
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Avtelene ved A/S Skoproduksjon, A/S Bakken Skofabrikk og A/5
Norrona Skofabrikl endres 1 saumsvar med Rikslonnsnemndas XKjenn-
else av 5. descmper 196k, red det tillegg at akkordgrunnlagene

ved Norrona heves med

~n
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Xoi Knudsen (sign.)

Reidar Danielsen. (sign.) iiorten Tuveng. (sign.)
Trygve Kleppe- (sign.) F. lientsen. (signe)

Bigen B, Pas . (sign.) Ingv. Hansen. (sign.)



